FOREDRAG PÅ GF DNDF I FREDRIKSTAD 19.09.08
Av Helge Bie Riber, seniorrådgiver ved Konfliktrådet i Agder

Tema: ”Er tilgivelse rettferdig?”

Luk 15, 11-32 Historien om den bortkomne sønnen.

Er tilgivelse rettferdig? Rettferdig for hvem? Konflikt.
Første møte med K-råd: Fredag 19.mai 2000 kl 18.00 – meglersamling
Samtidig like ved: ca kl 18.30 Baneheiadrapene
Lena Sløgedal Paulsen (10) og Stine Sofie Sørstrønen (8) ble voldtatt og drept med stikkvåpen. En hel by i sjokk og usikkerhet. 
To av byens ungdommer blir tatt. Viggo Kristiansen nekter for alt, men fikk 21 års forvaring. Jan Helge Andersen tilstår og fikk 19 års fengsel. 

Ble minnet om dette igjen nå da Viggo Kristiansen begjærer saken sin gjenopptatt. 

En rettferdig dom? Er de pårørende til jentene tilfreds med straffen?
Jan Helge Andersens forsvarer umiddelbart etter tilståelsen i 2000: Andersen ønsker å møte familiene til de drepte. Kontakt avvist. Dårlig timing.
I dag sier Andersen til en journalist at dersom han fikk muligheten til å treffe de pårørende ville han bedt om tilgivelse. Vil han få det?
* Er det noe som er så forferdelig at det ikke finnes tilgivelse?
* Er det noe som er så vanskelig at det ikke lar seg gjøre å tilgi?

* Må vi som kristne mennesker tilgi hverandre?
* Er tilgivelse den eneste måten å komme videre på?
* Bør vi noen ganger la være å tilgi?
* Har vi en plikt til å tilgi eller er det mer enn vi kan forvente å kreve av den som har lidd urett?
* Er tilgivelse å regne som en dyd?

* Beundrer vi dem som tilgir og er nedlatende mot dem som har en utilgivende holdning?

* Hvem er det som kan tilgi – kan vi tilgi på vegne av andre?
Jfr Kirkemøtet som ber taterne om tilgivelse.
Hva er tilgivelse?

Noe annet enn: ”Se gjennom fingrene med” eller ”Forgive and forget”

Tilgivelse forutsetter at vi overkommer eller gir slipp på sinne, harme, nag eller andre negative følelser og holdninger. En som bærer nag til en annen kan således ikke sies å ha tilgitt.

Harme utløses gjerne av en følelse av urettferdighet.. Harme uttrykker en moralsk respons på urett. Naturlig reaksjon.

”Be om unnskyldning” – tar ansvar

”Unnskylde seg” – fraskriver seg ansvar

Hvordan reagerer eller bør så en person som mottar en uforbeholden unnskyldning reagere? 

Det som trolig mer enn noe annet er egnet til å sparke bena under harme er om skadevolderen ber om unnskyldning. Når en skadevolder innrømmer skyld, viser tegn til anger og ber om unnskyldning eller forlatelse, signaliserer vedkommende at han tar avstand fra sin urettmessige handling. Beklagelsen retter opp igjen det gale bildet hans handling sendte ut av skadelidte som en person som fortjente å bli krenket.

Er tilgivelse identisk med det å gi slipp på harme? Er jeg tilgitt når harmen er borte?

Betinget tilgivelse

En betinget tilgivelse setter krav til skadevolderen.

Skadevolderen tilstår og erkjenner seg skyldig i det han har gjort, samt angrer og beklager overfor skadelidte. Noen skadelidte stiller også krav om kompensasjon (betaler, arbeid, annen form for erstatning).
Eksempel: 3 gutter tagget på skole. Blir tatt, erkjenner, angrer, vil gjøre opp. Skolen setter dem til partisk arbeid med rydding og plenklipping.

Ubetinget tilgivelse

Stiller ikke vilkår om at skadevolderen erkjenner skyld, angrer eller kommer med en uforbeholden unnskyldning eller beklagelse.

Tilgi i sitt hjerte.

Skadevolder død, fysisk et annet sted eller vil ikke unnskylde eller beklage, gjøre opp.

Fordelen med ubetinget tilgivelse er at den gir en løsning på problemene med den ikke angrende skadevolderen. Denne måten å reagere på tar makten fra skadevolderen og gir den til den skadelidte selv. Den krever ikke noe av skadevolderen.

Eksempel: Ingen

Mens betinget tilgivelse gjør tilgivelsen avhengig av skadevolder, blir den ubetingede varianten avhengig av den skadelidte selv.

Budskap fra pave Johannes Paul II til markeringen av verdens fredsdag 1. januar 2002 (sett i lys av 9/11). (Transparent)
”Ingen fred uten rettferdighet - ingen rettferdighet uten tilgivelse”

”Tilgivelse er fremfor alt et personlig valg, en hjertets beslutning om å gå imot det naturlige instinktet til å gjengjelde ondt med ondt.”

”Tilgivelse er ikke et forslag som straks kan forstås eller lett bli akseptert; på mange måter er det et paradoksalt budskap. Tilgivelse innebærer i virkeligheten alltid et øyensynlig kortsiktig tap for å oppnå en virkelig langsiktig seier. Vold er det nøyaktig motsatte, ettersom den gir en øyensynlig kortsiktig seier, men i virkeligheten gir et reelt og permanent tap. Tilgivelse kan synes som svakhet, men det krever stor åndelig styrke og moralsk mot både å gi den og å akseptere den. Det kan synes som en måte å forminske oss, men i virkeligheten leder den oss til en helere og rikere menneskehet, mer strålende av Skaperens glans.”

Vold største gruppe av saker i Konfliktrådet. Bekrefte pavens budskap.
Eksempel: En voksen mann som ble slått ned fordi han ikke ville vike plass i køen til minibanken. Han som slo ned fikk pengene ut først, mens offeret ble sendt på sykehus. De møttes edrue (begge to) til megling. Voldsmannen fikk tilgivelse for det han hadde gjort. En langsiktig god investering.
Rettferdighet

Rettferdighet forbinder vi lett med en likhet. To ungdommer som har ødelagt en moped må betale like stor sum for skaden. Eller at den ene har gjort mye og den andre lite – det rettferdige er at en betaler mer enn den andre.

Vi tenker på domstolene som en instans som administrerer rettferdighet; likhet for loven.

”Rett skal være rett” er det sagt før en megling, men aldri etterpå. Hvorfor?

Partene blir ikke så opptatt av rettferdighet når de møtes ansikt til ansikt. De er mer opptatt av å bli ferdig med ting, legge ting bak seg og se framover. Erfaringen er at folk strekker seg for å få en god framtid. Kommer hverandre i møte.

1. Joh 1.9: "Men dersom vi bekjenner våre synder, er han trofast og rettferdig, så han tilgir oss syndene og renser oss for all urett."

Dette opplever vi mellom mennesker i megling.

Kristne idealer: Anger, bot, tilgivelse, forlatelse

Sekulære tanker: Unnskyldning, beklagelse, restitusjon, forsoning

Forsoning

Forsoning er gjenoppretting av forholdet – om ikke samme forholdet som før. Det må en soning til, det må smerte, lidelse til. I retten blir den skyldige mottaker av gjengjeldelse. Samfunnets hevn. Påfører gjerningspersonen en fortjent straff. Å møte i konfliktråd kan også sees på som en slags soning. Det krever mot og styrke til å møte den en har gjort noe galt imot. Det er ingen lettvindt løsning.
Den andre form for forsoning er bot. Hvordan får gjerningsmannen tilbake sin tapte tillit? Gjerningspersonen viser at han/hun er en annen enn det handlingen viste. Gjøre noe godt når en har gjort noe galt. I konfliktråd får den som har gjort noe galt muligheten til å gjøre opp, betale for seg (tyggis til kr 10 eller underslag til kr 200.000), arbeide (plante ny hekk som han rev opp), fortelle klassen om mobbing og konsekvensene av det.
Samfunnsmessig perspektiv

Reaksjon på regelbrudd, lovbrudd – straff (et onde som er ment som et onde)

Straffen er en eksklusjon fra fellesskapet (f.eks utvising fra skolen, husarrest, fengsel)

”Straffens hensikt er å vinne den andre bror tilbake” (Benedikt – katolsk munk)

* Gjengjeldelse/hevn – mottas passivt

* Soning/gjøre bot – gjerningsmann aktiv, synlig anger

* Restaurasjon

- reell

- symbolsk

Grunntanke i restaurasjonstenkningen: Å kunne vise andre sider enn det en har gjort galt. Vise ansikt. Bli vist tillit.

Sannhetskravet er viktig i forsoningsarbeidet.

Gjengjeldelse og hevn fører ikke til forsoning.

En av konfliktrådets viktigste oppgaver er å legge til rette for at en kan bytte ut fiendebilder med menneskebilder.
Forsoning – tilgivelse

· Restorative justice – gjenopprettelsesrettferdighet

· Retributive justice – gjengjeldelsesrettferdighet

Forsoning kommer av ”reconciliation” – re (igjen) og conciliare (bringe sammen) – bringe sammen igjen, bli venner igjen, slutte fred. Tilgivelse kan føre til forsoning.
I noen tilfeller vil ikke tilgivelse være tilstrekkelig for forsoning.

Skadene kan være av så alvorlig karakter at forsoning med tilgivelse er utelukket.

Videre er det slik at tilgivelse kan finne sted uten at det fører til forsoning.

Eks.: Bankansatt underslag kr 200.000, oppgjør betalte tilbake, tilgivelse – ikke anmeldelse, men fikk ikke jobben tilbake.

Stolte ikke på ham lenger.

Dimensjoner ved tilgivelse i en RJ prosess.

1. Fra skadelidte sitt ståsted innebærer tilgivelse et bevisst valg om ikke lenger å være bundet av negative følelser slik som sinne, harme, hat osv.

2. Fra skadevolder sitt ståsted vil erfaringen av å bli tilgitt være forbundet med en følelse av aksept og av å igjen være inkludert i det moralske fellesskapet. Igjen føle at han har tillit.

3. Megler vektlegger ikke tilgivelse som et vesentlig mål. Tilgivelse skal aldri være formålet med meglingen.

4. Fokus på ”tilgivelse” og ”forsoning” kan lett føre til at dette oppleves som forventninger eller krav og kan forstyrre prosessen mellom partene.

5. Tilgivelse kan skape en forandring både for skadevolder og skadelidte.

Forutsetter forsoning tilgivelse?

Skal tilgivelse være ekte må den gis i frihet – uten press. Ingen kan tilgi fra ”liggende stilling”. (Jfr overgrepssaker – den unge damen som kom og ville treffe sin onkel)

Oppreisning er en viktig del av prosessen.

Tilgivelse fører ikke alltid til forsoning (jfr eksemplet om underslag).

Tilgivelse er mulig uten forsoning (f.eks den ene er død).

Men en forsoning kan ikke bli til uten en form for tilgivelse.

Gjengjeldelse og forsoning har ikke noe med hverandre å gjøre.

Er så tilgivelse rettferdig?
Ikke ut i fra våre vanlige forestillinger om likhet.

Ikke ut i fra domstolenes mål om likhet.
Vi kristne har kanskje lettere for å knytte rettferdighet og tilgivelse sammen fordi vi har et budskap om dette som henger sammen i Jesu verk på korset, syndenes tilgivelse og Guds rettferdighet knyttet til dette. 

Er ikke sikker på at vi forstår dette helt og fullt, men det er ikke et hinder for at vi prøver å se sammenhengen og prøver å leve opp til et ideal som Jesus. Tilgivelse har enorm sprengkraft. Det har jeg i alle fall sett når mennesker møtes i konfliktråd.
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